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Poznamky k Humové teorii kauzality

(semindrni prdce)

Uvod

K jednotlivym aspektim Humovy filosofie lze pfistupovat rizné. Je mozné zvolit dé&jinné
filosofické hledisko a pokusit se nalézt novy pohled na mysSleni jak samotného filosofa, tak i jeho
doby — musim vsak pfiznat, ze v tomto ohledu jsem pfili§ Spatn€¢ vzdélan. Druhou moznosti je
zamyslet se nad tim, co je na mySlenkach nejslavngj$iho skotského filosofa inspirativni 1 dnes.
Zamétil jsem se na okomentovani, volngjsi interpretaci a kritiku zékladnich stavebnich kamenti

Humovych uvah o kauzalit¢ (tak, jak jsou podadny v An Enquiry Concerning Human

Understanding) a to ptredevsim ve svétle soudobého poznani.

Humovy definice pri¢iny
Definice pfi¢iny (v Mouralové piekladu, ktery je v tomto ptipadé' presné&jsi) zni:
1) ,,..pfedmét nésledovany druhym, kdyz vSechny piedméty podobné prvnimu jsou
nasledovany pfedméty podobnymi druhému. Nebo jinymi slovy, kdyz nebyt prvniho,
neexistoval by ani druhy.*

2) ,....pfedmét nasledovany druhym, kdyz objeveni prvniho vzdy pfina$i my$lenku na druhy.*?

Zvyk coby zdroj veSkerého poznani skute¢nych véci

Hume se ve étvrté kapitole Enquiry taze, jaka je povaha veskerého poznani ,,matters of fact (v
Gajove prekladu ,,skute¢nych véci“!, v prekladu Mouralové ,,faktickych okolnosti“’) a dovozuje, ze

je poznavame na zakladé opakované zkuSenosti. Vlastnosti téchto skutecnych véci (pfedméti®)

1 Jinak ov§em v mnohém souhlasim s Novoténho kritikou Mouralova piekladu, jak ji pfedklada ve své knize:
NOVOTNY, Zden&k. David Hume a jeho teorie védéni. Olomouc : Votobia, 1999. s. 7-9.
HUME, David. Zkoumani o lidském rozumu. Piel. Josef Moural. Praha : Svoboda, 1996. s. 114.
HUME, David. An Enquiry Concerning Human Understanding. Oxford : Oxford University Press, 2007. s. 25.
HUME, David. Zkoumani lidského rozumu. Ptel. Vojtéch Gaja. Praha : Svoboda, 1972. s. 54.
HUME, David. Zkoumani o lidskem rozumu. Piel. Josef Moural. Praha : Svoboda, 1996. s. 48.
,Matters of fact* jsou druhym ze dvou druhti prredmeétii lidského rozumu nebo zkoumdani, prvnim jsou vztahy ideji.
Kdyz pak ve svych definicich Hume mluvi o ,,pfedmétu (,,object™), ma zjevné na mysli ,,matter of fact®, protoze
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poznavame na zaklad¢ jejich ucinkii, nemizeme na né, protoze jsou ucinky a ptic¢iny oddéleny, bez
piedchozi zkusenosti s nimi usuzovat rozumem.’

Utinek je tedy dle Huma d&j naprosto jiny neZ pfi¢ina a nemaze byt z p¥i¢iny vyvozen a priori.
Vidime-li pfedmét poprvé, nejsme schopni fici, jaky ucinek z néj vyplyne. Nase poznani tohoto
vztahu je pln€¢ odvozeno ze zkuSenosti a z moznosti extrapolovat na zaklad¢ sdruzovani ideji podle
principu podobnosti. Hlavnim voditkem lidského zivota je zvyk — ¢ekame stejny sled udalosti, jaky
jsme zazili v minulosti. ,,VSechny zavéry odvozené ze zkuSenosti jsou tedy nasledky zvyku, nikoli
rozumové Gvahy.“® Téchto zavérd jsou schopny i déti a zvifata.” O tom vypovida druhé definice, jez
tvrdi, Ze kauzalni spojeni je ocekavana souslednost déjii. Tato definice se také dobie hodi k popisu
anomadlie jako néceho, co nepfedjimame.

Kauzalita neexistuje a priori, o spojeni mezi jevy nejsme schopni nic fici (ani to, zda existuje ¢i
nikoli). Existuji jen souslednosti dé&jii a nase adaptace na né. Co se chyb¢jiciho mezic¢lanku mezi
pfi¢inou a U¢inkem tyce, bylo by zajimavé zamyslet se nad touto myslenkou z hlediska soucasné
védy — poznali jsme ty mezi€lanky, nebo jsme pouze vyrazné zjemnili méfitko a vnimame pouze
posloupnost vétStho mnozstvi déja, jejichz meziclanky jsou pro nas rozum ale stdle stejné

nedosazitelné, jako byly pro Huma?

Souvislost s behaviorismem

Poznéni kauzélniho vztahu je tedy dusledkem uceni typu (dnes$ni terminologii) klasického
podminovani, pii kterém se vytvaii v psychice podminéné spojeni na zaklad¢ opakovani. Nicméng
ve svych uvahach v Enquiry nezohlediiuje uceni se kauzalnim vztahiim zprostfedkovan¢ pomoci
jazyka, kde uz poznani kauzalniho vztahu rozum neobchazi. Bylo by samoziejmé mozné fici, ze
zprostifedkovand znalost je zaloZena na bezprostiedni zkuSenosti nékoho jiného, nicméné je zjevné,
ze se jednd o typ uceni, jehoz zvifata a nejmensi déti schopny nejsou, a ktery ptesto dokazeme
vyuzit k pfedvidani vlastnosti predméta a to 1 kdyz se s nimi osobné setkdvame poprvé. Navic je
tieba fici, Ze v soudobé védecké praxi by asi jen obtizné fungovalo spoléhani se na tento zplsob
pfistupu k realité. Konkrétné by asi bylo obtizné aplikovat jej naptiklad v ramci kontraintuitivnich

dasledkd kvantové mechaniky.

vztahy ideji charakterizuje jako analytické, respektive k nim pocita geometrii, algebru a matematiku a jsou to tvrzeni, k
nimz dochazime intuitivné nebo diikazem. Tedy pokud Hume diskutuje kauzalni vztahy a pouziva pojem ,,predmét*, lze
predpokladat, ze hovoii o ,,Matter of fact™.

7 HUME, David. Zkoumani lidského rozumu. Ptel. Vojtéch Gaja. Praha : Svoboda, 1972. s. 59.

8 HUME, David. Zkoumani lidského rozumu. Ptel. Vojtéch Gaja. Praha : Svoboda, 1972.77.

9 HUME, David. Zkoumani lidského rozumu. Ptel. Vojtéch Gaja. Praha : Svoboda, 1972. 71.



Problém magického mysleni a ,,biasti*

Nabizi se ovSem také otdzka, co je vlastné podobné a jak moc podobné musi jednotliva sdruzeni
ideji byt, abychom je mohli za podobné oznacit. Podobnost a vyvozovani na zaklad¢ podobnosti se
totiz miZze tykat i takovych spojeni jevil, jez si lidé sice Casto vytvaieji, které vSak z hlediska
racionalni objektivity odmitame (respektive ti v osvicenském smyslu slova osvicen¢jsi je odmitaji)
jako iraciondlni ¢i povére¢né. Hovoiim zde o tzv. magickém mysleni zalozeném na vife v
podobnost, predev§$im v podobé homeopatické magie definované J. G. Frazerem (naptiklad, v
klasickém piipadé, ktery mimochodem nesouvisi s viidu, nybrz s evropskym ¢arodéjnictvim, kdy je
ublizovéano figurce podobné nepfiteli na zakladé viry, ze nastane podobny jev — zamyslena jma
zpisobend ofarované osob&)." Podobny je mechanismus nejriiznéjsich kognitivnich klama
(,,bias*!"). Jak ale — pakliZze je dle Huma pfi¢innost néco, co vznikd na zdkladé zvyku — mame
rozlisit, které takto vzniklé ptresvédceni je objektivni Ci relevantni, a které nikoli? I kdybychom
piijali jako korektiv intersubjektivitu, musime uznat, Ze lidé jsou velmi ¢asto schopni mylit se i
kolektivné. Kognitivnim klamim podléhaji i zvifata — znamy je ptiklad Skinnerovych povér¢ivych
holubti, kteti dostavali v pravidelnych intervalech krmeni, spojovali si pohyby, jez v okamziku
vydeje potravy nahodou vykondvali, s pfisunem krmeni a nésledné se pokouSeli zamérnym
vykonavanim téchto pohybi ,,magicky* ovlivnit automaticky mechanismus. '?

Odpovédi na trovni psychologické by mohly byt ovSem rovnéz vysledky behavioristickych
experimentll zamétenych na uceni — paklize po néjakou dobu napodminované chovani nepiinasi
efekt, postupné vyhasina, jak k tomu ostatné dochazelo 1 v ptipad¢ zminénych povércivych holubti.
Ptesto — 1 kdyz neni posilovana zkuSenosti, lecktera povéra v lidské mysli pretrva; a zde se nabizi
znepokojiva moznost, Zze zatimco holub opusti neti¢inné chovani, ¢lovéku v tom miiZze paradoxné
branit jeho rozum, ktery povére¢né chovéani upeviiuje racionalizaci. Mizeme v této souvislosti
zminit nahled Jonathana Haidta na povahu moralniho rozvazovani, chépaného jako post hoc
konstrukce a zpétnd racionalizace, kdy primarni je emoce pfitomna v n¢jaké eticky relevantni
situaci a rozum se pak snaZi tuto emoci zdivodnit."* Neni diivod si myslet, Ze rozum zdivodfiuje

iracionalni ptesvédéeni pouze v oblasti moralky.

10 viz FRAZER, James, George. Zlatd ratolest. Praha : Mlada fronta, 1994. s 18nn.

V piipadé Frazerem definované magie kontakini se jedna o viru, Ze dvé véci, jez byly v kontaktu, na sebe
nadale tajemné pusobi.

11 viz napf. kvalitné zpracovany List of Cognitive Biases na anglické Wikipedii :
http://en.wikipedia.org/wiki/List of cognitive biases Doporuceni hodny je v této souvislosti také weblog s
ptiznaénym nazvem You Are Not So Smart - http://youarenotsosmart.com

12 SKINNER, B. F. Superstition' in the Pigeon. Journal of Experimental Psychology, 38, 1947. Dostupné online:
http://www.all-about-psychology.com/support-files/superstition-in-the-pigeon.pdf

13 podle HORSKY, Jan. Moralni smysl jako produkt prirodniho vybéru. Bakaldrska diplomovd prdce. Brmo :
Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, Katedra filozofie, 2011. s. 19, 30.


http://www.all-about-psychology.com/support-files/superstition-in-the-pigeon.pdf
http://youarenotsosmart.com/
http://en.wikipedia.org/wiki/List_of_cognitive_biases

Vira jako zkuSenosti ziskany smysl pro realitu

Z obvyklého spojeni (,,customary conjunction*“'?) je odvozena vira (,,belief*; Moural tento termin
pieklada jako ,,vira ve skute¢nost®, aby eliminoval emo¢ni a ndboZenské konotace ¢eského vyrazu;
osobné bych dal moznd piednost slovu presvédceni). , Kdykoli pamét’ a smysly zaznamenaji
pfedmét, hned ho obrazivost silou zvyku vede k jinému predmétu, ktery je s nim obvykle spojen, a
tato predstava je doprovéazena citem, ktery se lis§i od volného snéni fantazie. V tom zilezi cela

«l5

podstata viry.“"” |, Tak, jako nas pfiroda naucila, jak pouzivat udd, aniz by nas poucila o svalech a
nervech, jimiz jsou do pohybu uvadény, tak do nas vlozila pud, ktery vede nase mysleni stejnym
pohybem, jaky stanovila pro vnéjsi pfedméty, 1 kdyZ ony sily mohutnosti, na nichZz fadny chod a
posloupnost piedmétl jeding zavisi, nezname.*'®

Vira je tedy, mizeme tici, zkusenosti ziskany smysl pro realitu, k némuz mame vrozené predpoklady.
Humovo pojeti kauzalniho uvazovani ve smyslu ptedjimani na zaklad¢ zkusSenosti a podobnosti, a
ptedevsim jeho pojeti viry, je rozhodné zajimavé z hlediska evolu¢ni psychologie. Predstava, ze lidé
1 zvifata maji vrozené piedpoklady k Gcelnému uceni se ze zkusSenosti pokladam za velmi moderni a
troufam si fici, Ze by Hume byl zifejmé horlivym stoupencem evoluc¢ni teorie, paklize by mél tu

moznost.

Idea nutného spojeni — vysledek ,,aha-zazitku“?

Z jistého mnozstvi podobnych pifipadl (a zde se opét nabizi otazka, jak jak podobné maji byt, a
navic také jak velké to mnozstvi musi byt), kdy se vyskytuje stalé¢ sdruzeni téchto d&jh, vznika idea
nutného spojeni."” ,Jaka zména nastala, Ze podnitila vznik této nové predstavy spojeni? Zadna,
jenze ten ¢lovek ted citi, ze tyto déje jsou v jeho obrazivosti spojeny, a kdyz se objevi jeden, mize
predpovédét existenci druhého. Kdyz tedy fikame, Ze jeden piedmét je spojen s druhym, chceme
tim fici, Ze dostaly toto spojeni v nasi mysli a vedou k tomuto zavéru, ¢imz se stadvaji dikazy své
vzajemné existence; k zavéru, ktery je ponckud neobvykly, ktery je vSak patrné zalozen na
postacujici jistot&.'®

V této souvislosti je mozné pfipomenout, ze zajimavé svétlo na tento mechanismus vrhd pozdni
Wittgenstein, ktery se ve svych Filosofickych zkoumanich snazi postihnout chapdni, jez se rodi v

okamziku, kdy clovék muze fici ,,Ted to chapu!“ ¢i ,,Ted to vim!“, tedy kdyz odhali néjakou

14 HUME, David. An Enquiry Concerning Human Understanding. Oxford : Oxford University Press, 2007. s. 36.
15 HUME, David. Zkoumani lidského rozumu. Ptel. Vojtéch Gaja. Praha : Svoboda, 1972. s. 83.

16 HUME, David. Zkoumani lidského rozumu. Ptel. Vojtéch Gaja. Praha : Svoboda, 1972. s. 92.

17 HUME, David. Zkoumani lidského rozumu. Ptel. Vojtéch Gaja. Praha : Svoboda, 1972.s. 115.

18 HUME, David. Zkoumani lidského rozumu. Ptel. Vojtéch Gaja. Praha : Svoboda, 1972. s. 116.



zakonitost a je schopen piedjimat, jak se bude dana zaleZitost rozvijet do budoucna, ¢i je schopen
dale samostatné pokracovat (napiiklad v rozvijené ur¢ité Ciselné fady).' PokousSime-li se dle
Wittgensteina postihnout dusevni pochod chépani, nedati se to, nebot’ nelze jasné fici, co piesné by
chapanim mélo byt.?° V nasledujicim paragrafu definuje Wittgenstein chapani pomoci okolnosti:
»Ale pozor! - jestlize vyraz 'ted’ ten systém chipu' neznamena totéz jako 'napadd mé vzorec ....'
(nebo 'vyslovuji prislusny vzorec', 'piSu ho' atd.) - plyne snad z toho uz, Ze vétu 'ted’ chépu ...."' nebo
'ted’” dovedu pokracovat' pouzivam jako popis né&jakého pochodu, ktery existuje za vyslovenim
n¢jakého vzorce nebo vedle n¢ho?

Jestlize néco musi existovat 'za vyslovenim onoho vzorce', tak jsou to jisté okolnosti, které mé
opraviuji fici, ze dovedu pokracovat, - kdyz m¢e napada ptislusny vzorec.

Nemysli prosté viibec na chapani jako na 'duSevni pochod'! - nebot’ fofo pravé je ten vyjadiovaci
zpusob, ktery t& mate. Nybrz zeptej se: v jakém ptipad¢, za jakych okolnosti fekneme vlastné 'Ted’
vim, jak dal'? Myslim tu: kdyZ mé& napadl pfislusny vzorec. - V tom smyslu, v jakém existuji
pochody (i duSevni pochody) pro pochopeni charakteristické, chapani zadny duSevni pochod neni.*
21

Z hlediska psychologického a ptfedevsim z hlediska kognitivnich véd je okamzik vhledu, nazyvany
také jako ,heuréka efekt* &i ,aha-zazitek*, pfedmétem empirického vyzkumu?®, pficemz tyto
zazitky jako by skute¢né odpovidaly Humové tvrzeni, ze ¢loveék najednou citi, Ze urcité d&je jsou
spojeny, neni vSak pftili§ pravdépodobné, Ze by se jednalo vzdy o tytéZz ¢i podobné (sic!) neuralni
procesy, predevsim proto, Ze ani sam Hume nefika nic o tom, jak je tomu v piipad¢ malych déti ¢i
zivocichl schopnych ucit se ze zkuSenosti. Zda se, Ze by bylo vhodnégjsi aplikovat behavioralni
hledisko — tvor, lhostejno jaky, se v okamziku, kdy se u n¢j realizuje idea nutného spojeni, zatne

chovat odlisSnym zptsobem, protoze je schopen anticipovat néco, co diive neanticipoval.

Zavér

Z hlediska Humovy koncepce kauzality pokladam v dne$ni dobé& za klicové urcit, jak tomu je s
onémi meziclanky. Paklize totiz usoudime, ze pokud sestoupime ve svém rozliSeni na molekularni,
atomarni a subatomdrni uroven, nezistanou jiz zddné mezery a jsme takto schopni vysvétlit
pusobeni jednotlivych castic mezi sebou (a na jejich zaklad¢ pak i kauzalitu na makrourovni),

musime odmitnout Humovy skeptické zavéry a uznat, ze alespon v piipadech, jez jsme dostatecné

19 WITTGENSTEIN, Ludwig. Filosofickd zkoumani. Praha : Filosoficky ustav AV CR, 1993. §151, s. 78.
20 WITTGENSTEIN, Ludwig. Filosofickd zkoumdni. Praha : Filosoficky tstav AV CR, 1993. §153, s. 78.
21 WITTGENSTEIN, Ludwig. Filosofickd zkoumdni. Praha : Filosoficky tstav AV CR, 1993. §154, s. 79.
22 Neural Activity When People Solve Verbal Problems with Insight — dostupné online:

http://www.plosbiology.org/article/info:doi/10.1371/journal.pbio.0020097


http://www.plosbiology.org/article/info:doi/10.1371/journal.pbio.0020097

objasnili, miZzeme opravnéné hovofit o ,,pusobici sile”. Tim bychom samoziejmé také vytesili
problém, co s pocitem, ktery je vyvolan piisobenim né&jakého kognitivniho biasu atp. Znamenalo by
to, ze bychom pak mohli zamitnout veSker¢ Humovy tvahy na toto téma? Jsem piesvédCen, Ze
nikoli. Humova sila zstava v jeho orientaci na prakticky zivot nejen lidi, ale i ostatnich zivocichii,
pfiCemz své Zivoty obvykle fidime znalosti déni na makrourovni. Mozna, Ze Hume jiZ neni
relevantni pro pokroc¢ilou fyziku, nicméné stile zlstava zajimavy pro evolu¢ni biologii a

psychologii.
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jazykem. V nékterych ptipadech ale nejsou ipIn€ jasné spojeni a souvislosti, napt. souvislost s
behaviorismem - z textu neni uplné ziejmé, jak tato souvislost konkrétné vypada ani co z ni plyne -
tady je také dobré davat si pozor na anachronismy. Text je poznamkové pietiZen - stalo by za to
zvazit, jestli jsou vSechny uvedené odkazy funkéni (ve smyslu, jestli jsou v textu dilezité, jestli by

se nemohly vynechat).* Ing. Mgr. Zdenka Jastrzembska, Ph.D.
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